Drept la replica

Stimata redactie, in baza art. 49 si 50 din Decizia CNA nr. 220/2011

Referitor la articolul aparut on-line, in data de 17.02.2020, ce apartine publicatiei
,»,ordinea.ro”, scris de Adrian Carlescu, cu titlul ,, Subventii de muls la Hirsova. Micii fermieri,
distrusi de o asociatie favorizati de primar”, va solicit si publicati, cAt mai urgent, urmitorul
drept la replica, avand in vedere dezinformdirile pe care le-ati transmis in spatiul public la adresa
mea, prin acest articol, rectificind, astfel, informatiile neadevirate, denaturate si calomnioase.

In primul rand, mentionez faptul ¢4 nu a existat nicio incercare din partea ordinea.ro de
a obtine un punct de vedere de la Primiria Harsova, nici telefonic, nici scris, nici atunci cind
v-afi deplasat i afi filmat in orasul Hérsova. Ati realizat reportajul exclusiv pe baza
neadevirurilor pe care le-au spus cei intervievati si ati prezentat in mod tendentios, fird drept,
o fotografie personala, precum si documente furnizate de acestia, ficind interpretéri care nu au
legdtura cu subiectul.

Afi invocat multe institutii si persoane In reportaj si in articol, dar nu ati realizat niciun
fel de investigatie jurnalisticd. Nu ati prezentat raspunsuri care si fi fost formulate de aceste
institutii sau persoane nominalizate in articol. Astfel:

1. Afi inventat o presupusi legéturd a primarului cu aceasti asociatie a crescétorilor de
animale, desi niciun membru sau apropiat al familiei mele nu are vreo legituri cu
aceastd asociatie i nu s-a dovedit niciun interes personal sau de alti naturd in
derularea contractului de inchiriere incheiat de cétre Priméria Harsova cu asociatia
in cauzi, asociatie care s-a infiintat in anul 2014, inainte ca eu s devin primar.

2. In anul 2017, s-a hotarat scoaterea la licitaie a islazului, anuntandu-si intentia de a
participa atat asociatia crescétorilor de animale, cét si o altd societate comerciala.
Potrivit legii, pentru suprafata scoasi la licitatie, asociatia crescitorilor de animale
are prioritate in concesionarea acestor suprafete, In baza efectivului de animale
detinut de membri. Pentru acest motiv, terenul a fost inchiriat acestei asociatii, din
care ficeau parte inclusiv nemultumitii din articolul in cauzi. Societatea Krokus
2005, care nu a mai putut licita aceste terenuri a contestat in instantd concesionarea
islazului cétre aceastd asociatie, procesul fiindu-i respins de Tribunalul Constanta,
care a confirmat, astfel, legalitatea atribuirii acestor terenuri citre asociatia de
crescitori de animale, potrivit s.c. nr. 2210/20.12.2017, din dos civ. nr.
3952/118/2017.

3. Ati afirmat ci la Hargova sunt ,,subventii de muls”, c& ,,am nenorocit niste oameni,
ca sd punem ména pe subventiile lor”, atasind fotografia subsemnatului, ca si cand
eu as fi fost cel care ar fi profitat in vreun fel de aceste subventii, lucru care i-ar fi
,»distrus” pe micii fermieri. Lucruri total neadevirate. Pentru aceste terenuri,
asociafia a achitat redeventa cétre Primérie, asa cum aveau obligatia prin contract,
iar in cursul anilor 2018 si 2019, intrucét se inregistra intarzieri la plati, Primiria
Héarsova NU a favorizat aceastd asociatie, ci a notificat-o si faci plata, sub
sanctiunea inceperii demersurilor de recuperare de la persoana juridicd sau
persoanele fizice membre in asociatie. De unde provenea redeventa (subventie,
cotizatiile membrilor etc.) era strict problema asociatiei. Neintelegerile dintre
crescétorii de animale, modul in care isi gestionau veniturile in asociatie era o



Numitul Nechita Sorin, care acuzj faptul ci a fost nevojt sd 1si vand3 animalele,
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pentru cd nu avea cu ce sj Je hréneasci, primarul fiind rispunzitor de acest lucru,

i jere. 2.2018 numitul] Nechita Sorin a ficut
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Judiciare, care au ficyt acuzatii la adresa mea firz nicio dovada, iar bentru Nechita
Sorin voi  solicita §i expertizarea sa psihiatrici, Taportat la frecventa cy care
adreseazi petitii, plangeri §1 sesizari, fira niciun temei.



APROPIATII MEIL. CE ANUME ATI URMARIT SA DOVEDITI CU ACESTE
DEZINFORMARI?

8. Desi ati precizat despre faptul ci au fost ficute mai multe plangeri penale, pentru
care s-a dispus partial clasarea, nu ati Spus explicit ci primarul NU a avut nicio
calitate in aceste dosare, ci ati apreciat, firi niciun temei, c3 trebuie s3 fim cercetati
de o alt3 unitate de parchet, scopul articolului fiind evident de inducere in eroare a
publicului prin inducerea unej idei false,

9. Ati afirmat faptul ci am fost verificati de Curtea de Conturi, care a gisit
nereguli in legituri cu acest contract de inchiriere a Péisunii, dar nu ati
prezentat niciun document doveditor sau sursa care V-a transmis aceasti
informatie mincinoas3,

10. De asemenea, afi afirmat ci ar fi o »nicd incompatibilitate” in sensul ci intre
membrul fondator al asociatiei este 0 persoani cu care ,,primarul a copilirit”,
Aceasti asociatie are mai mulfi membri fondatori, iar persoana in cauzi nu se
afli in nicio relatie cu subsemnatul si nu existd nicio incompatibilitate, nici
mici, nici mare.

Prin urmare, vi solicit sj eliminati articolul de pe publicatia dumneavoastrs
intrucit acesta lezeazi dreptul la demnitate, onoare si dreptul la propria imagine, contrar
principiilor constitutionale, rezervandu-mi dreptul de a actiona in instanti publicatia
ordinea.ro, intrucat aveti, constant, un mod Jignitor de a concepe articolele de pres, in
relatia cu subsemnatul. Ny este pentru prima dati cand vi solicit drept la replics, dar nu pot

dumneavoastra, atita timp cit aveti o evidents aversiune, toate subiectele ce va sunt furnizate
fiind concepute intr-un mod defiimator si nu informativ,

Primarul orasului Hz



